Niedergang einer Kultur durch Fehldeutung der Spgac

Sprache und Kultur sind unabdingbar verknilpft. Mar sich auszudriicken vermag ist
Uberhaupt in der Lage eine Sache zu denken und rszigell befahigt, in einer
Wiederspruchsfreiheit einen Sachverhalt zu auf3ern.

Diese Fahigkeit ist in westlichen Kulturen (und lauanderen) weitegehend abhanden
gekommen.

Eine Erlauterung anhand eines Beispiels:

Man hort sehr oft die Verleugnung der Wahrheit, @Beangeblich gar nicht gebe. Das ist der
erste Wiederspruch, denn wie kann es ein Wortifig 8ache geben, die gar nicht existiert?

Scheinbar wird der Wiederspruch geldst, in dem ipleltwahrheiten zugelassen werden, es
heil3t, ein jeder habe seine eigene Wahrheit. Dasfébrt den Wortsinn ad absurdum.

Wie kdnnte es mehrere Wahrheiten Uber die selbéeSgeben? Es kann unterschiedliche
Ansichten geben, Glaubensbekenntnisse, aber nateadhen. Das Faktische ist nicht teilbar.

Es ist zu unterscheiden zwischen einer faktischerhMeéit und einer absoluten Wahrheit,
wobei letztere eine gesetzméaRige Wahrheit bezetictimetatsachlich prinzipiell nicht widbar
ist. Die abgeschwachtere Form wird als Vermutungelobnet und kann allenfalls als
gesicherte Erkenntnis aufgefasst werden, aber alshinumsto3liche Wahrheit.

Die faktische Wahrheit ist einfach zu verstehen oiatit diskutabel, alles andere ware reiner
Sophismus.

Eine Aussage "die Sonne scheint" mag banal undhduscvom Standpunkt des Betrachters
abhangen, ist jedoch im Rahmen der umgangsspraehlibefinition eindeutig, namlich dass
das Licht der Sonne ohne Behinderung von Wolkeektlidem Standort zugénglich ist, fur
den diese Aussage gelte.

Es ist ebenso wahr, dass die Sonne auch nachts, v Wolken scheint, aber diese
Tatsache ist hier nicht Gegenstand der Betrachtaimjach per Definition. Das faktische
unterliegt immer der Definition. Mit Definitionen iaderum beschéaftigen sich mitunter
Juristen, worauf in diesem Essay aber nicht wediegegangen wird. Die sprachlichen
Definitionen werden als gegeben vorausgesetzt unddessen Gebrauch in der Kultur
betrachtet.

"die Sonne scheint"

Zudem kann diese Wahrheit graduell sein, denn dikgvidecke kann unter Umstanden sehr
dunn sein oder gar fur das menschliche Auge nichttsar und man kénnte einwenden, die
faktische Wahrheit, die Sonne scheine, habe saje &nenzen. Wo soll man den Grenzlinie

zwischen scheinen und nicht scheinen ziehen? BsnAd@nn diese Aussage als

wahr gelten und ab wann wird sie unwahr und haioit eben diese Betrachtungsweise doch
vom Individuum ab? Auch die Sinneseindriicke korideischen — das sollte man wenigstens
in Betracht ziehen.

Zudem kann der Himmel zu 3/4 bedeckt sein und detz steht die Sonne zu einem

Zeitpunkt unbedeckt vor dem Betrachter.
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Auch hier kdnnte man argumentieren, dass die Saoneu einem gewissen Grade scheine.
Tatsachlich kommt hier lediglich eine Betrachturey deitlichen Abfolge hinzu und &ndert
nichts an der Aussage, die zu einem definiertetpdekt gemacht wird.

Wo liegt nun der Wiederspruch? Sind es nicht doenere mogliche Wahrheiten, die sich
Uberlagern? Nein, hierin liegt der Irrtum, denn Aigssage lie3e sich beliebig quantifizieren
und ist damit letztlich immer exakt bestimmbar.

Nur weil eine Aussage eine Anhangigkeit vom Bettaghvom Standort oder vom Zeitpunkt
haben kann, bedeutet es keineswegs, dass an sith zwischen wahr und falsch
unterschieden werden kann. Es sind lediglich zlish&z Aussagen zu machen, fur wen,
welchen Standort und welche Zeit die Aussage ddtidhaben soll.

Allgemeine Aussagen sind indes nicht moglich, vadgten Wahrheitsgehalt immer nur fur
eine spezifische Situation gilt. Das gilt auchdie® Sonne, denn genau genommen wissen wir
nichts dartber, ob die Sonne in der Gegenwart Lechittiert, denn das Licht, welches uns
auf der Erde erreicht, war bereits 8 Minuten im iRazwischen der Sonne und der Erde
unterwegs. Wir sehen also 8 Minuten in die Vergahgé.

Die Aussage, dass die Sonne auch morgen scheirrdnistihingegen keine gesetzmaliiige
Wabhrheit, allenfalls eine als gesichert geltend&eBntnis. Denn prinzipiell kann unser
Wissen hiertber nie vollstandig sein. Zwar konnen annehmen, dass die Sonne noch
mindestens 1 Milliarde Jahre lang scheinen wirdjl wer der Ansicht sind, dass wir
zumindest einige Prozesse verstehen, die zur Iloukson fuhren, jedoch ist ein
vollstéandiges Wissen stets eine Unmdglichkeit.

Hinzu kommt, dass selbst ein vollstandiges Versténdines Prozesses nicht automatisch zu
einer Vorhersagbarkeit fihren muss. Wir wissen ziamlich genau, nach welchen Gesetzen
die Planeten um den Schwerpunkt des Sonnensystenserk dennoch ist die Bestimmung
zukUnftiger Positionen eine Unmaoglichkeit und zward sie mit zunehmender Entfernung
zum jetzigen Zeitpunkt steig ungenauer.

Wir kénnen prinzipiell nur Approximationen angebesxakte Voraussagen sind nur bei
linearen Systemen mdoglich und lineare Systeme sindh nur eine Idealisierung der
Wirklichkeit.

Wissenschaftlich gesehen sind wir unmdglich in ldege eine gesetzmallige Wahrheit auch
nur anzunehmen, denn je exakter wir dieses versyctlesto mehr neue Naturgesetze
entdecken wir, welche die vorherigen Aussagen immeder als mindestens unexakt
falsifizieren. Wir kdnnen demnach nur Falsches enssaber Wahres ist niemals exakt
wil3bar.

Immerhin kann der Mensch nach dem Ausschlussprisizip der Wahrheit annahren, wenn
auch nur mit einer gewissen Wahrscheinlichkeit. Wir einen Wurfel mit Ziffern von 1 bis

6 werfen, dann wird im Mittel ungefahr der Wert r3gazeigt und zwar je haufiger wir den
Wiirfel werfen, desto ndher kommen wir der Zahl @nboch bleibt uns der exakte Wert
unvorhersagbar.

Wissen kdnnen wir nur das Faktische, jedoch niemats Gesetzmaliige. Hinzukommt aber
noch, dass wir das Nicht-gesetzmallige kennen kdromm Wissen dartber erlangen, was
unwabhr ist.

Eine wissenschaftliche Arbeit ist ausschlie3licmrdaron Erfolg gekront, wenn sie eine
angenommene Gesetzmaligkeit (zu dieses Zweckendiirfd sollen wir sie annehmen)
falsifiziert wurde. Nur dann hat die Arbeit einerew/

Gelingt dies nicht, dann hat die Arbeit im Grundehts gezeigt, denn die angenommene
Gesetzmaligkeit bleibt weiterhin nur eine bloRenMgung.
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Wenn eine Arbeitshypothese nicht wiederlegt werki@mte, bleibt sie schlicht das was sie
zuvor auch war: eine Arbeitshypothese. Man darf leénesfalls mit einer Wabhrheit
verwechseln, denn eine zukinftige Falsifikatiomisimals ausgeschlossen.

Wenn es aber nun selbst nach Jahrhunderten nidhigigeeine Arbeitshypothese zu
wiederlegen, dann darf sie doch zumindest als lgedie Erkenntnis gelten.

Es ist also nicht wahr, dass wir nichts Wissen leiniWir konnen durchaus wissen, was nicht
wabhr ist und selbstverstandlich konnen wir Fakté&san, in dem wir sie selbst erleben.

Aber kdnnen wir uns da sicher sein? Sind Faktekliir wiBbar und tdauschen uns unsere
Sinnesorgane nicht? Wie bereits oben erklart hat Eakt keinen Anspruch auf
Vollstandigkeit, daher nehmen wir in kauf, dasssdieden Filter unserer Sinnenorgane
wahrgenommen werden.

Fakten kénnen wir als erlebte Wahrheit auffasseth e ist Ublich geworden, wenigstens
diesen Fakten eine Individualitat zuzusprechenk@amen wir in den Bereich der Kultur.

Fakten anerkennen aus einer kulturellen Pragurapbker

Die kulturelle Pragung ist mitunter entscheidendk weit verschiedene Personen uber das
Faktische urteilen, wobei das Faktische hier degce Umwelt bezeichnet, also in etwa ein
Gerausch oder gar ein Musikinstrument, das gespielt Alles Personen hdren weitgehend
das gleiche Audiosignal und doch kommen verschiedérersonen aufgrund ihrer
unterschiedlichen kulturellen Pragung zu verscmedeWahrheiten, welches keine oben
erklaren eben keine Wahrheiten sondern Ansichteh si

Eine grol3e kulturelle Leistung und auch Anstrengish@s, die Ansichten von der Wahrheit
zu trennen. Ansichten oder Meinungen kdnnen sedrk ston den kulturellen Pragungen
abhangen, die Kunst der Erkenntnis liegt aber gerdarin, sich eben nicht auf seine
personliche kulturelle Pragung zu verlassen, seondieh in die Kulturen der jeweils anderen
Personen hineinzubegeben, wozu man eine gelernfmtrafahigkeit zwingend einsetzen
muss. Das ist eine Kulturleistung an sich, wir lbegeuns jetzt auf die Ebene der Meta-
Kultur.

Es ist unerheblich, welches die Ausgangskulturastsoll auch keine Wertung stattfinden,
wichtig ist einzig zur Erkenntnisgewinnung die Methur zu betrachten, sich darin
hineinzuversetzen, denn das ist genau UberhaupdersVechsel von der Ansichtsebene hin
zur Erkenntnisebene.

Dieser Schritt ist ebenso unabdingbar, wenn maaujgkte Fakten beurteilen soll, denn die
allermeisten Fakten, mit den wir taglich zu tunémabsind nicht unsere eigenen Erfahrungen,
sondern behauptete Erfahrungen anderer Personen.

In China ist ein Sack Reis umgefallen, so stehineden Nachrichten. Ich war selbst nicht
dabei, als genau dies passierte. Woher aber wejldlces sich um ein Faktum handelt und
nicht etwa um Fake-News?

Das kann ich aus meiner personlichen Erfahrungswetnoglich beurteilen, ich kann
allenfalls eine Ansicht, eine Meinung dazu entwickeéDas hilft der Wahrheit aber nicht
weiter, Meinungen Uber eine Sache gehdren ins Rdmh Religionen und nicht der
Wissenschaften. Wie also kann ich etwas Wissers, idhsselbst nicht erfahren habe?

Die wichtigste Erfahrung ist zunachst einmal diasslich es eben prinzipiell nicht wissen
kann. Nicht einmal dann, wenn ich selbst nach Chamee und dort den Reissack begutachte,
der wie behauptet umgefallen sei. Aber wie will adénn beurteilen, ob der Reissack nicht
schon vorher gelegen ist, also gar nicht aufrectgdstellt wurde?
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Wairde es eine Videoaufzeichnung belegen? Wie wiislsfeb es tatsachlich um den selben
Reissack handelt, da die doch hier alle gleichehess?

Alle diese Untersuchungen sind ohnehin praktisamtndurchfihrbar. Muss man deswegen
alles glauben und kann per se nichts wissen?

Zumindest konnen wir urteilen, ob wir einen Fald gesicherte Erkenntnis oder als Fake-
News betrachten.

Kommt das jetzt wieder auf den Stanpunkt des Bletess an? Nein, es kommt darauf an, ob
man einer Sprache méachtig ist, denn die Sprachiétugnwahrheiten unter einer bestimmten
Annahme, namlich das der Mensch prinzipiell pemlizertihrt ist, wenn er beim Ligen
ertappt wird.

Dies ist eine weitere Kulturtechnik, mit der marhsiwWissen oder zumindest gesicherte
Erkenntnisse von anderen Personen erméchtigen kane, dabei auf die falsche Fahrte zu
gelangen.

Grundsatzlich ist es leichter Fake-Fakten in didt\&ie setzten, als Fakten zu verheimlichen.
Menschen die Fake-Fakten in die Welt setzen benuémee zurickhaltende Sprache und
verwendenden Begriffe wie ,mutmalilich” oder ,nactbastéatigter Quelle” etc.

Fakten die man verheimlichen will, verheimlicht maicht, man greift sie an: es wird das
Gegenteil behauptet mit den obengenannten Begrifiéan geht auch weiter und sagt
.Nachweislich”, gibt aber keine Quelle an. Allessdsind alltdgliche Techniken, von denen
alle Zeitungen, Rundfunkprogramme und auch die [Bactur leben.

Die am haufigsten verwendete Fake-Technik ist gea@gebrauch im Konjunktiv, mit dem
sich schliel3lich jede Sachlage behaupten lasst.3dlas etwa die Aussage: ,In Jahre 2100
kénnte es auf der Erde 1°C warmer werden®. Dagl&thberechtigt mit der Aussage: ,Bis
zum Jahr 2100 konnte die Erde von einem Meteolitenklag vernichtet worden sein®.
Solche Aussagen sind vollkommen sinnfrei und sali@nAngste schiiren.

Nicht alle Nachtrichten und nicht alle Sachliteratisind gefalscht (z.B. die
FuRballergebnisse), es kommt darauf an, wie viehM&t dem jeweiligen Kulturvolk
zugemutet werden soll, was diejenigen bestimmenenlelie Medien und Verlage gehoren.
Die Welt wie sie uns dargestellt wird, wird ausseBlich vom Grol3kapital finanziert. Die
Kulturvolker beherrschen demnach auch keine Kybwashe der Metaebene, sie sind
eingeschrankt in der Wahrnehmung der BedeutungSmache und diese wird wiederum
(fast tberall) vom Staat kontrolliert.

Das ist der Beweis, dass der Staat sich mit denf8iaqmital gemein gemacht hat, denn ein
Staat ware in der Lage das GroRR3kapital vom Volktiadireren zu lassen, in dem es ihm
entsprechende staatliche Bildung zu kommen liefded& Staat diese Art der Bildung nicht
praktiziert und das Volk auch nicht in der Lage adine Bildung diesen Sachverhalt zu
erkennen, regiert der Staat auch nicht mit dem golkdern gegen das Volk.

Das Volk befindet sich auf der einen Seite, delatStand das Grol3kapital auf der anderen
Seite. Beide, der Staat und das GroRRkapital habenlkteresse daran, dem Volk eine héhere
Bildung zukommen zu lassen, die den Wechsel vorkdkurellen Pragung zur Meta-Kultur
ermaoglichen wirde.

Ein Machtwechsel der Staatsregierung ist ausgesetihy da das Grol3kapital dafiir sorgt, die
Nachrichten, also die virtuelle Welt der Medienssehliel3lich im Sinne der Regierung zu
manipulieren. Die Manipulationstechniken sind \a&lfy und oben kurz angedeutet worden.
Die Hauptrolle spielt dabei die Sprache. Das isérddichtlich, weil Gber die Sprache das
Denken funktioniert und wenn die Sprache eingesdtir@ird, so wird es auch das Denken
und damit auch die Erkenntnisfahigkeit.
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Wer heute den Fernseher einschaltet kann sichrsgdig, nichts das Geringste Uber die
Wirklichkeit zu erfahren, was auch nur die kleinRe&evanz héatte.

Menschen, die keinen Fernseher, keine Zeitunggek8achliteratur je konsumiert haben sind
in keinem Aspekt unqualifizierter in ihrer Meinuaty die anderen.

Die Zeiten andern sich aber auch, es hat auch rinvdegangenheit immer Bestrebungen
gegeben, das Volk auf eine hohere Ebene auszubiles lag daran, weil es auch unter
Grol3kapitalisten das Interesse gab, Fortschrittenilitdrischem Bereich zu erlangen, die nur
durch eine hohe Bildung der Bevolkerung und in Bérderung der Wissenschaft erlangt
werden kdnnen.

Heute haben wir eine andere Situation, weder werdien Wissenschaften gefordert —
jedenfalls nicht das was den Namen verdiente — marken gebildete Menschen als Vorbild
betrachtet, im Gegenteil, sie werden mit allengsplichen) Mitteln bekampft.

Es existiert auch keine politische Opposition, mah kleinen unbedeutenden Thinktanks
abgesehen. Aber das GroRRkapital macht derzeit elradrier, der seine eigene Macht
wegfegen kdnnte, natirlich auch die der Regierung.

Der Fehler liegt in dem Glauben, man koénne den hettandard der ungebildeten
Bevolkerung beliebig reduzieren. Das aber lasskditirelle Pragung im Westen nicht zu, es
kommt zu einer Umorientierung. Auch ohne echte tisahe Opposition werden die
derzeitigen Regierungen nicht Gberleben. Das kamh @las Grof3kapital nicht verhindern,
aul3er es wurde entscheiden, den Lebensstandarérwaeduheben. Aber dazu wird eine
hohere Bildung bendtigt, um im internationalen \Wetterb wieder Ful3fassen zu kénnen.

Ein echtes Dilemma fur unsere Eliten!

Es gibt zwei Stromungen im Grol3kapital, die eingm sassistischer Pragung, die anderen
setzten auf Gewinn und Machterhalt. Die erste Geuppirde den Westen liebend opfern, nur
um die Entwicklung in Osten und Suden aufzuhaltem,zweiten Gruppe ware der Preis zu
hoch und nun erleben wir einen Streit in der olear§itage.

Entwicklung lasst sich nicht aufhalten, nur veraiigeémmerhin das der Westen es geschafft,
die Energieversorgung des Ostens um Vier Jahrzetunteekzuwerfen. Man stelle sich vor,
in China wirde Elektrizitat zu 0,65ct/kWh produzieerden?

Das ist der Hauptgrund, warum im Westen die holB#icdung komplett verschwunden ist,
um eben solche Geratschaften keinesfalls zur Serferzu entwickeln.

Wirtschaftswachstum ist demnach hochst unerwinsda tatsachlich befindet sich der
Westen seit Uber 4 Jahrzehnten physisch im Abschwhiicht so an den Kapitalmarkten
natdrlich, aber mal ehrlich, was haben die mit Wértschaft zu tun? Den bendtigt das
Grol3kapital lediglich, um die Staatsquote finaremerzu kdnnen. In Deutschland liegt die
Staatsquote heute bei Uber 70%. Zum Vergleich85% I6ste sich die Sowjetunion auf.

Es ist also nur noch eine Frage der Zeit, bis dahwestliche Imperium von selbst auflost.

Was macht den Osten heute so erfolgreich? Auchgilatt das Grol3kapital weitgehend im
Boot der Staatsmacht und dennoch ist es dort getyngumindest einen Teil der hdher
gebildeten Bevolkerung nicht nur auszubilden, samd&en auch eine realistischere virtuelle
Welt zu bieten, die nicht gar so dermalRen im Wigaleich mit der Realitat steht.

Wer im Osten oder Suden den Fernseher einschalied, recht sachlich tber Fakten

informiert, wenn auch nur in ausgewahlter Marges whnehin zwingend ist, da Fakten per
Definition nie vollstandig sein kénnen. Im Westeimgegen sind 99% der Nachrichten
inszeniert und wer in der Meta-Kultur denkt, derlit fdas auch auf, einfach weil es zu
unlésbaren Wiederspriichen fihrt. Und was noch gasentlich ist, im Osten und im Siden
steigt der Lebensstandard kontinuierlich an.
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Das ist gelungen, weil der Westen es immer wersgbafft, den Osten und den Suden zu
spalten (Divede et impara), stattdessen hat sitér alen Staaten des Ostens und Siudens ein
unaufhaltsames Kooperationsnetzwerk ausgebildet.

Das ist der Grund, warum der Osten und der StiderWdesten tberholt. Das Problem fir
den Westen ist, dass selbst wenn morgen umkehredewind wieder auf den Zug der
produktiven Wertschopfung aufspringen sollte, e#irzZhnte dauern wirde, bis der
angerichtete Schaden in der Bildung wieder refanare.

Es gibt nur noch sehr wenige Inseln der Ideen instédfe Tausende neue dagegen im Osten
und im Suden. Innovationen werden im Westen nwhrgehr klein gedacht, Denken in
grof3en Dimensionen findet praktisch nicht mehrt.si2¢r Sprachgebrauch ist schon viel zu
verwassert um Uberhaupt in der Meta-Kultur Gedarzkefassen.

Was ist der Ausblick? Ein Teil 6/7 der Menschheitdwsich weiterentwickeln, wahren 1/7
der Bevolkerung (was den Westen ausmacht) dararessiert ist, diese Weiterentwicklung
aus rassistischen Griunden zu verhindern und auchtdest auf vielfache Weise Gewalt
anzuwenden und mitunter dabei in Kauf nimmt, diggee Kultur dabei auszuldschen.

Diese Bewegung — gegen Entwicklung und eigene Kultist im Westen sehr stark von der
politischen Linken getragen, wéhrend eine rechteheopposition (in Europa die
Identitéaren), zwar fur den Erhalt der Kulturen iaber auch nur auf der Pragungsebene.
Gegen den Fortschritt sind ohnehin beide Seitene Edpposition in der Mitte, welche die
Meta-Kultur mit ein bezdge und damit zwingend fohntsttsfordernd fur alle Kulturen ware,
gibt es fast nicht und wenn es sie gabe, verst8re@laiemand, weil sie eine andere Sprache
sprache, die das Volk erst lernen misste.

Es macht keinen Sinn tber Fakten zu streiten aderiber unterschiedliche Interpretationen
von Fakten auszutauschen, weil Meinungen im pohis Diskurs irrelevant sind, sie fuhren
nirgendwo hin, man tritt auf der Stelle, es gibhkeBewegung, man dreht sich im Kreis.

Nur das Erkennen von wahren Fakten kann zur Ubewig eines Problems fiihren, alles
andere ist destruktiv. Wenn man die Ursachen dimeblems falsch analysiert hat, fuhrt sie
Losung bestenfalls zu einem neuen Problem. Erkenkiann nun einmal nicht auf einer
Meinung beruhen, das ist das zentrale und fataddl®n des westlichen Sprachgebrauchs,
dass nicht mehr sauber zwischen Meinung und Erkenanterschieden wird.

Die Erkenntnis kommt ohne die Meta-Kultur nicht @lighabenheit kommt nicht vom Blcher
studieren, allenfalls vom Reisen, von der eigen@schauung und der Ausbildung in der
Sprache. Allein auf die Sprache begrindet kann rphareits Fakten von Fake-News
selektieren und nur durch Uberpriifung von Wiederspsfreiheit kann letztlich eine
Erkenntnis gewonnen werden.

Die Fahigkeit sollte theoretisch ein StaatbUrgdvema der Wahlberechtigt ist. Das aber ist
kein Zustand, sondern ein lebenslanger Kampf, derjéde relevante Faktenlage neu
aufgenommen werden muss.

Die Folgen nicht voll ausgebildetem Sprachgebrawsdi®inen seltsamerweise eine gewisse
Uberheblichkeit auszulésen. Ein britisches Spriatiwautet: empty cans makes the most
noise. Das trifft es ziemlich genau auf den Pud&tgrof3er das Unwissen, je selbstbewusster
und schamloser wird dieses offen prasentiert. Viigeden viel weil3, ist stets in Unsicherheit,
da Wissen ein Prozess ist und nie entgiltig sanmka

Es gesellt sich noch eine interessante Art der h#idich dazu, namlich die Uberzeugung,
dass wir heute Uber mehr Wissen verfliigen als alkene Vorfahren. Generell wird die
Geschichte der Menschheit immer mit einer Richtwog mehr zu weniger Primitivitat
gelehrt.
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Sehen die aufgeklarten und wissenden Menscheneuate kvirklich so aus?

Steve Cutts - www._stevecutts.com

Wird nicht vielmehr Wissen mit Informationen veriselt, bzw. den potentiellen Zugriff auf
diese? Der Kunstler Steve Cutts hat den Zustaneren&esellschaft scharfsinnig illustriert.

Das Altertum wird immer trotz ihrer Leitungen atgendwie primitiv dargestellt, sie sollen
angeblich Pyramiden mit bloRen Handen gebaut hadsaererseits verfligten sie eventuell
Uber astronomische Kenntnisse. Es wird sogar zbgegalass wir heute nicht mehr in der
Lage sind, solche Prazisionsbauten zu verwirklichen

Wenn man sich mehr mit prahistorischer Geschichléftigt, wird immer deutlicher, dass
altere Zivilisationen stets den nachfolgenden @gemm waren, offenbar nicht nur von ihrem
Wissensstand her, sonder auch technologisch. Bseisplausibeler anzunehmen, dass die
altesten bekannten Bauwerken mit Maschinen erswelirden, die unsere heutigen
Vorstellungen weit Ubersteigen. Man kann auch daawsgehen, dass sie wesentlich alter
sind, als gemeinhin angenommen.

Die Erbauer haben die gesamte Erde beherrscht omatén diese auch préazise vermessen.
Wie sonst waren die Orte der altesten Bauwerkekdéren?

Sie liegen alle auf zwei Linien, eine davon liegakt 30° zum Aquator geneigt, die andere
schneidet sich mit ersterer am Ort der beriihmtearfgen im heutigen Agypten.

Wer mochte kann gerne einmal ausrechnen, wie wiadirdich die Lagen der Orte waren,
handelte es sich um puren Zufall.
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Die Bauweise mag auf den ersten Blick primitiv veink sind doch unregenmallig geformte
Steinblécke verwendet worden. Nun, wéare sie nicliegelmanRig, so stiinden die Bauwerke
schon seit Tausenden Jahren nicht mehr. Viele Batblatten sie langst einstirzen lassen,
sofern das Vorhandensein von geraden Bruchlinies eimdglicht hatte.

Es sei vollstandigkeitshalber noch erwahnt, dass kein Mértel benutzt wurde. Die Blocke
passen fugenlos auf- und ineinander. Da geht agichdkinnes Blatt Papier dazwischen.

Dies alles sind lediglich Fakten, die man theocbtigederzeit nachprifen kann. Die
Konsequenzen daraus sind reine Hypothesen, dieesstimoch ihrer Standhaftigkeit erweisen
muassen. Wir wissen was wir sehen, mit dem Auge fersowir optischen Tauschungen
einmal ausschlieRen kénnen — und mit dem Verstasdew wir noch mehr als wir sehen
kénnen, zumindest kdnnen wir wissen, wie die Gestainicht gelaufen ist.
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Die Empirie wird dann zur verlasslichen Gewissheienn der Verstand absolute
Widerspruchsfreiheit und Konsistenz der Randbediggn durch Nachprifung der Existenz
in der Natur (sei sie auch kunstlich geschafferchaallzogen hat.

Dann, und nur dann konnen wir behaupten, wir wiseémas, etwas im Rahmen der
Randbedingungen, die bis hierher bekannt und geprtirtlen und nichts weiter.

Abgrenzung mag natirlich und wichtig sein. Die dfbelbene Form heil3t Rassismus und
fuhrt zu Verwerfungen, die zu keiner Steigerungldeativen Produktivkraften mehr fihren.
Die ausgepragteste Form des Rassismus ist dersianzs, wo jeder einzelne dem jeweils
anderem aus der jeweils eigenen Sicht der Uberteigen

Das ist das Ziel der Reichen, die den Krieg gederAdnen zur Zeit am gewinnen sind. Ein
Krieg, den eine Handvoll auserlesener gegen digavtien fuhrt. Dieser Krieg fuhrt im Falle
des Sieges zum eigenen Untergang. Zwangslaufig!

Die nachste niedrige Stufe des Rassismus ist di@liEaim Prinzip nicht viel besser als das
narzisstische Individuum, aber schon wesentliclerdtierter.

Noch einige Stufen hoher, der Staat. Das ist satiop Stufe, wo der Narzissmus des
Einzelnen untergeht, es sei denn, der Staat wirchduenige Einzelpersonen terrorisiert.

Der Terrorismus kann einen ganzen Staat eine tigsbis Haltung aufzwingen.

Man muss verstehen, dass genau das die MethoddieésNarzissten benutzen, um sich zu
verwirklichen — wobei es sich hier um eine psydhes&torung handelt, die gemeinhin von
Arzten behandelt werden sollte.

Es gibt eine aufschlussreiche Theorie, die davasyehut, dass sich Menschen, die dieses
Krankheitsbild in sich tragen, sich untereinanderkennen” kénnen und somit jeder Form
von Infiltration entgehen kdnnen. Hierin liegt bégdet, warum bestimmte kulturzerstérende
Netzwerke ausgebildet werden kdnnen, ohne dassrgt@hel moglich ist, wenn erst einmal
die GroRRe der Vernetzung so weit gewachsen isg dls Kontrollinstanzen unterwandert
worden sind. Die Anzahl dieser psychisch gestorRatienten sollte aber auch nicht
Uberschatzt werden, die Manipulationstechniken swetigefachert und werden in vielerlei
Handen verwaltet. Gekaufte und notorische Mitlagihdren nicht unbedingt zum ,inneren*
Kreis.

Der Krieg von Reich gegen Arm ist nicht gewinnhaeue ,Keimzellen* entstehen wie bei
einem gesunden Organismus Uberall. Ist der Orgarsgmank, dann entstehen sie erst recht.

So banal der Sprachgebrauch uns oft erscheint,rda so alltaglich ist, so fatal und
morderisch sind die Folgen aufgrund einer Fehléiating der Faktenlage.

Prof. Kirstein hat einmal die Erfindung des Wortgsimawandel” folgendermaf3en erklart.
Es geht hier keinesfalls um Forschungen im Beraigs Erdklimas mit seinen der
Wissenschaft langst bekannten Klimavariationenn,nein Wandel ist keine Variation, der
Wandel ist etwas entgultiges und macht das Verstdbs Wortes das selbe so absurd, als ob
nicht gerade das Klima immer in zwei Richtungersoakin auf und ab der mittleren
Wettedaten beschreiben wirde.

Der Wandel hingegen soll implizieren, dass der Mbria seiner Hybris in der Lage sei, das
Wetter so zu modulieren, dass gerade zu ein Hize®r Erde entstiinde, ein biblisches
Hollenfeuer, also immer nur in Richtung warmer,ratiemals kalter. Wir machen uns heute
lustig Uber Meinungen, die im Mittelalter herrsahtend bemerken nicht einmal, welche
Absurditaten und Aberglauben das modere Zeitalieumis bereit halt.

Es gibt Menschen, die ihr Haus mit Olgetrankten éviatien verkleiden, um damit den
Hitztod der Erde zu entgehen, merken dabei nialmnel, dass sie selbst auf der falschen
Seite stehen, namlich nicht vor dem Haus, sondemn Haus, wo die Gefahr der
Selbstverbrennung binnen weniger Minuten, ohne €hance das Haus noch rechtzeitig
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verlassen zu konnen, hochst akut ist. Dieser nditeef@laube, der Okoreligion bezeichnet
wird, fuhrt die Welt in ein neues finsteres Ze#altwenn nicht andere Kulturen stark genug
sind, um globale Ausmal3e zu verhindern.

Fehlinterpretation von Sprache fihrt nicht nur parsénlichen Lebensgefahr, sondern zum
verschwinden ganzer Zivilisationen. Nur wer siclder Sprachen und damit im Denken Ubt,
kann die Wiederspriiche der Zeit erkennen. Die Hrikes allein reicht aber nicht, um die
Gefahr abzuwenden, sie ist nur Voraussetzung. Aleermuss die Ignoranz Uber das
Handeln siegen, es nitzt nicht Wasser zu predigehgleichzeitig Wein zu trinken, nein,
lieber und viel ehrlicher ist es gleich das Wemkan zu predigen, denn wie aus der
Geschichtsforschung hinlénglich bekannt, hat no@mn KWassertrinker je beachtliches
zustande gebracht.

Um es deutlicher auszudriicken, diejenigen, die ielst vermdgen, das Kreuz auf ihrem
Stimmzettel in direktem Zusammenhang mit der pzaitien Politik zu bringen, beschweren
sich stets zu unrecht.

Politik ist keine Sportveranstaltung, wo es daruemtgjemanden, den man nicht mag, zu
wéhlen, nur um jemanden, den man noch weniger magerhindern. Das Wort Abwahl ist
das passende Unwort zu diesem Sachverhalt.

Wenn jemand nicht genehm ist, dann wéhle man dResson auch nicht. Das wére ein
wahrhaftiges Handeln und kein Heucheln.

Jetzt bekommen wir Merkel 4.0, kaum jemand will daklich, aber sie wird gewinnen, weil
es darum geht, einen Alkoholiker im Amt zu verhimdéeStatt zu begreifen, dass auch jene,
die ihre Stimme einem Alkoholiker geben nur die k&tverhindern wollen.

So wird mit einem Begriff ein ganzes Volk politidieKaum jemand wahlt das, wofur er
personlich einstehen wirde. Es schliel3lich undenkizenn die Sprache dafur nicht reicht.

Das liegt aber auch mal3geblich daran, dass Diahtdr Denker heute keinen Wert mehr
haben, sie werden verachtet und ihre Leistung waigpottet, produzieren sie doch keinen
unmittelbaren Mehrwert, der sich in Buchgeld bererdasst.

Das Produkt, welches sie produzieren ist dabei @ifeetschopfung, welche die potentielle
Steigerung der Produktivitat als Ganzes im Blick lzaas nitzt keinem einzigen einzelnen
Unternehmen, aber allen Menschen zusammen; mardetcdadurch niemand spezielles.
Wahrscheinlich ist es deswegen so unpopular.
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